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Luftbild der Billebrucke

Ful- und

Radwegbricke
i vorhandene
B Lingeca.57,5m

Breite ca. 2,5 m




w4k

Bestandssituation CONSULT

Bauwerksplane
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Prufbericht

Schlernig Holstein Tl BW BW 22 0
Comeinde Kuddemarde Strafs
\ WEC Hamburg GonbH Bo-Amt Cespeinde huddewirde
AMLSM

Prifbericht 2014 H
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Ot huddew srds
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Bagpahe 1991
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Extreme Schaden der Langstrager durch Verfaulung
Querschnitt Stitze

Starke Schaden am Bohlenbelag
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Verfaulung und Risse
am Handlauf
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Unterbau

Keine festgestellten Schaden, die die Standsicherheit
gefahrden
-> mogliche Weiternutzung

(Voraussetzung fur Studie)

Querschnitt Stutze
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Ergebnisse der Machbarkeitsstudie CONSULT

Bruckengelander (h = 1,1 m => kein Radverkehr, d. h. Fahrradbiigel)

Variante Geschatzte Geschatzte
Kosten [€/m?] | Lebensdauer
[Jahre]

Holzgelander 400 20-30
Stahlgelander 500 40 - 50

L]

Bruckenbelag (Bruckenbreite 1,6 m)

Variante Geschatzte Geschatzte

Kosten [€/m?] | Lebensdauer
[Jahre]

Bohlenbelag aus Larche 150 10-20

GFK-Belagsplanken 350 40 - 50
300 30-40

=

Hinweis: die Kosten beinhalten den handischen Antransport und Einbau!!!
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Variante 1: Balkenbrucke als Holzkonstruktion
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Holz als natiirlicher Werkstoff
Erhalt der bestehenden
Konstruktionsart

Trager vor Ort zusammensetzbar
(ca. 570 kg)

Briickengestalt passt besser in ortliche
Gegebenheiten (Naturschutzgebiet)

Material- und konstruktionsbedingt
eingeschrankte Dauerhaftigkeit
Hoher Unterhaltungsaufwand

Kosten: Die Kosten betragen It. Kostenschatzung

inkl. Gelander und Belag 269.000 € (netto).
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Variante 1: Balkenbrucke als Holzkonstruktion
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Variante 2: Balkenbrucke als Stahlkonstruktion
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STARL GELANDER, Geringer Unterhaltungsaufwand

4, O Hohe Dauerhaftigkeit

GroBere lichte Hohe durch geringere
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- e s 1 ; Kosten: Die Kosten betragen It. Kostenschatzung
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Variante 2: Balkenbrucke als Stahlkonstruktion
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Wertungsmatrix

_W
Holzkonstruktlon Stahlkonstruktlon
Dauerhaftlgkelt u. Unterhaltung 40 %
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Nutzwertanalyse g -muaTres
1. Variante 2. Variante
Holzkonstruktion | Stahlkonstruktion

Wertwng 43 3,2
CEC 260.000¢€ 257.000 €
Nutzwert  IRIGEE 78%
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Zusammenfassung / Empfehlung CONSULT

ZusammenSte"ung der KOStenSChétzung (exkl. Abbruch und Entsorgung)

Position Kosten (netto)

Allgemeine Baukosten 49.000 €
Holzgelander 56.000 €
Stahlgeldnder 69.000 €
Holzbohlen 19.000 €
GFK-Belagsplanken 44.000 €
Gitterrost 25.000 €
Holzbriicke 107.000 €
Stahlbriicke 95.000 €
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Zusammenfassung / Empfehlung CONSULT

ZusammenSte"ung der KOStenSChétzung (exkl. Abbruch und Entsorgung)

Position Kosten (netto)
Allgemeine Baukosten 49.000 €

Briickengelander
Holzgelander 56.000 €
69.000 €

Stahlgelander

Briickenbelag

Holzbohlen 19.000 €
GFK-Belagsplanken 44.000 €
Gitterrost 25.000 €
Holzbriicke 107.000 €
Stahlbriicke 95.000 €

Die Kosten flr die Vorzugsvariante (ROT) betragen It. Kostenschatzung

269.000 € (netto, zzgl. Nebenkosten)

FUr den Abbruch und die Entsorgung des Bestandsuberbaus
werden die Kosten auf 25.000 € (netto) abgeschatzt.
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